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מועצת הסטודנטים הפקולטה למשפטים

בנק בחינות פתוחות

קורס:  דיון אזרחי 
מרצה: ד"ר קובי ורדי

שנת לימודים: תשס"ג

סמסטר: א'

מועד: א'

תלמיד: מיכל סלע

ציון: 95

משך הבחינה 3 שעות

המבחן הנו עם חומר פתוח

החלק של השאלות האמריקאיות משקלו 40 נקודות (2 נק' כל שאלה)

החלק של השאלה הפתוחה משקלו 60 נקודות

1. שאלות אמריקאיות (40 נק') יש להקיף בעיגול את התשובה הנכונה:

*תביעה רגילה ע"ס 45,000 ₪ מכוח חוזה שכירות שהוגשה כתביעה רגילה, שעוסקת בסכום קצוב וחוזה בכתב:

א. תידון כתביעה רגילה

ב. תעבור לפרוצדורה של סד"מ

ג.  יש יותר מאפשרות אחת

ד. תעבור לפרוצדורה של דיון מהיר (תשובה נכונה)

*במשפט בגין דמי שכירות ושימוש בנכס מקרקעין נידונה והוכרעה שאלת הבעלות בנכס. הכרעה זו בבעלות הנכס:

א. תהווה מעשה בי"ד במשפט אחר

ב. תהווה מעשה בי"ד במשפט אחר שתעלה בו שאלת הבעלות כעניין שבגררא (תשובה נכונה)

ג. תהווה מעשה בי"ד במשפט אחר במקרה שהמשפט האחר דן בסמכות ייחודית בבעלות

ד. לא תהווה מעשה בי"ד במשפט אחר

*מרשך טוען שביהמ"ש (השופט) לחץ עליו לקבלת הסכם הפשרה שקיבל תוקף של פס"ד והוא מבקש לבטלו עקב כך. מה תעשה?

א. תגיש ערעור על פסה"ד שנתן תוקף להסכם הפשרה (תשובה נכונה)

ב. תגיש תובענה להצהיר על בטלות הסכם הפשרה

ג. תגיש תביעה אזרחית נגד השופט

ד. תשלח הודעה על ביטול הסכם הפשרה לצד השני

*תצהיר עדות ראשית שהוגש לבימ"ש ע"י תובע בתביעה ראשונה בתביעת רשלנות רפואית ואח"כ נפטר המצהיר בתאונת דרכים בטרם עדותו בביהמ"ש והוגשה תביעה שניה ע"י עזבונו כנגד הנהג וחברת הביטוח של הנהג בגין נזק ראייתי. התצהיר:

א. נחשב כראיה וכמוגש לתיק ביהמ"ש בתביעה הראשונה בלבד

ב. לא מהווה ראיה ולא נחשב כמוגש בשתי התביעות

ג. נחשב כראיה וכמוגש לתיק ביהמ"ש בשתי התביעות

ד. נחשב כראיה וכמוגש לתיק ביהמ"ש בתביעה השניה בלבד (תשובה נכונה)

*אתה מייצג את התובע בתובענה שהוגשה לבימ"ש שלום בגין נזקי גוף מתאונת דרכים. לאחר הגשת חוו"ד מומחים התברר לכם שנקבעו לתובע אחוזי נכות גבוהים, שיש סיכוי רב שביהמ"ש יפסוק בגינם מעל 2.5 מליון ₪. מה תעשה?

א. תבקש לתקן את כתב האישום

ב. תבקש להעביר את התיק לביהמ"ש המחוזי

ג. תבקש להעביר את התיק לביהמ"ש המחוזי ותגיש שם בקשה לתיקון התביעה

ד. תבקש לתקן את כתב התביעה ולהעביר את התיק לביהמ"ש המחוזי (תשובה נכונה)

*ביהמ"ש יכול לתקן טעות בציון שם/ת.ז בעל דין גם לאחר מתן פס"ד.

א. כן, תמיד, לפי תקנה 524 לתקנות סד"א

ב. לא

ג. כן, לפי תקנה 524 לתקנות סד"א, כשאין בכך כדי לשנות את פסה"ד ולא במעמד צד אחד

ד. כן, לפי תקנה 524 לתקנות סד"א, כשאין בכך כדי לשנות את מהות פסה"ד וגם במעמד צד אחד (תשובה נכונה)

*אתה מייצג תובע בתביעה בסד"מ ולאחר שהנתבע הגיש בר"ל אתה מבקש להגיש תשובה לבר"ל.

א. אתה רשאי להגיש תשובה רק אם יצורף לה תצהיר

ב. אין לך זכות כזו (תשובה נכונה)

ג. אתה רשאי להגיש תשובה רק אם תתקבל הבר"ל

ד. אתה רשאי להגיש תשובה גם ללא תצהיר

*הגשת תביעה כספית כנגד נתבע ובקשה לעיקול כנגד מחזיק. בתשובת המחזיק צויין שיש ברשותו כספים של הנתבע אך הם לא יועברו למעקל כי הם הומחו לצד שלישי. מה תעשה?

א. תגיש בקשה לאישור עיקול תוך 15 יום מתשובת המחזיק (תשובה נכונה)

ב. תחכה לפס"ד כנגד הנתבע ותמשיך בהליכי הוצל"פ

ג. תפנה למחזיק ותבקש ממנו להעביר את הכספים

ד. תחכה עד סיום התביעה כנגד הנתבע ואז תגיש בקשה לאישור העיקול

*אתה מייצג נתבע. התיק עולה לבימ"ש למתן פס"ד בהעדר הגנה ובטרם מתן פסה"ד, אך לאחר המועד להגשת כתב ההגנה, אתה מגיש את כתב ההגנה לתיק.

א.ביהמ"ש לא ייתן פס"ד כנגד הנתבע ויכול לחייב את הנתבע בהוצאות (תשובה נכונה) 

ב. ביהמ"ש ייתן פס"ד כנגד הנתבע

ג. ביהמ"ש יבחן האם כתב ההגנה שהוגש באיחור מצביע על סיכויי הגנה לנתבע ורק אם כן לא ייתן כנגדו פס"ד

ד. ביהמ"ש לא יקבל את כתב ההגנה שהוגש באיחור וייתן פס"ד כנגד הנתבע

*ביהמ"ש יכול למנות מומחה מטעמו באופן שחוות דעתו תכריע ותחייב בתיק:

א. גם ללא הסכמת צד אחד, בתנאי שנתן לצד המתנגד הזדמנות נאותה להשמיע את טענותיו

ב. גם ללא הסכמת שני הצדדים, בתנאי שנתן לצדדים הזדמנות נאותה להשמיע את טענותיהם

ג. רק בהסכמת הצדדים שיסכימו לכך (תשובה נכונה)

ד. גם ללא הסכמת הצדדים

*צד שלא ענה על שאלות בשאלון עפ"י צו של בימ"ש:

א. ביהמ"ש יכול למחוק את כתב הטענות שלו וכן להורות שלא יוכל להביא ראיות בסוגיות שלגביהן לא ענה לשאלות

ב. ביהמ"ש יכול למחוק את כתב הטענות שלו (תשובה נכונה)

ג. השאלון יוגש כראיה לביהמ"ש כנגד הצד שלא ענה

ד. ביהמ"ש  יכול להורות שלא יוכל להביא ראיות בסוגיות שלגביהן לא ענה לשאלות

*אשה-א' הגישה תובענה לפס"ד הצהרתי כנגד בעלה וכנגד שני מעקלים-נושים של הבעל: ג' ו-ד' להצהיר שהמיטלטלין בבית שייכים לה בלבד. לדיון לא הגיע נושה אחד (ג'), הנושה השני (ד') הסכים לתובענה וביהמ"ש נתן פס"ד כמבוקש.

א. פסה"ד מחייב את הבעל, ג' ו-ד' (תשובה נכונה)

ב. פסה"ד מחייב את הבעל ו-ד'

ג. פסה"ד מחייב את הבעל, ג' ו-ד' וכל המעקלים-הנושים האחרים הקיימים באותה עת לבעל ושיהיו קיימים בעתיד

ד. פסה"ד מחייב את הבעל, ג' ו-ד' וכל המעקלים-הנושים האחרים הקיימים באותה עת לבעל

*בדיון בתביעה כספית בבימ"ש שלום ע"ס 1.5 מליון ₪. התעוררה דרך אגב שאלה של שטרות בסך 5 מליון ₪.

א. ההכרעה בעניין השטרות לא תהווה מעשה בי"ד במשפט אחר

ב. ההכרעה בעניין השטרות תהווה בי"ד במשפט אחר (תשובה נכונה)

ג. ההכרעה בעניין השטרות תהווה מעשה בי"ד במשפט האחר רק אם תעלה בפני בימ"ש שיש לו סמכות ייחודית 

ד. ההכרעה בעניין השטרות תהווה מעשה בי"ד במשפט אחר רק אם תעלה שוב כעניין שבגררא

*ניתן לחייב צד שלישי לפי סעיפים 47 ו-48 לחוק ההוצל"פ בתשלום החוב או שוויו של הנכס המעוקל במקרה של:

א. לא ניתן לחייב

ב. החזקה פיזית או החזקה קונסטרוקטיבית

ג. החזקה פיזית בנכס (תשובה נכונה)

ד. החזקה קונסטרוקטיבית בנכס

*הגשתם תביעה וקיבלתם צו זמני במעמד צד אחד והצד השני הגיש בקשה לבטל את הצו הזמני. על מי מוטל נטל השכנוע בדיון במעמד שני הצדדים?

א. על מי שמבקש את ביטול הצו הזמני שניתן במעמד צד אחד

ב. תלוי מה ביהמ"ש יחליט לפי התצהירים שהוגשו

ג. בבקשה לביטול הצו הזמני הנטל על מבקש הביטול ואם הצליח בכך והצו בוטל עובר הנטל למבקש הצו הזמני

ד. על המבקש המקורי של הצו הזמני (תשובה נכונה) 

*בתביעה להצהרה על בטלות הסכם מכר עקב אי קבלת מלוא התמורה מודה הנתבע בהסכם ובתמורה הנקובה בחוזה אך טוען ששילם את מלוא התמורה. מי יישא בנטל השכנוע ויתחיל בהבאת הראיות?

א. נטל השכנוע על התובע, והנתבע יתחיל בהבאת הראיות 

ב. נטל השכנוע על הנתבע, והנתבע יתחיל בהבאת הראיות (תשובה נכונה)

ג. נטל השכנוע על התובע, והתובע יתחיל בהבאת הראיות

ד. נטל השכנוע על הנתבע, והתובע יתחיל בהבאת הראיות

*תביעה להצהרת בעלות בדירה, שהוגשה בביהמ"ש המחוזי ע"י אב שתבע את בנו ואת בן אחיו ותביעה שכנגד שהוגשה ע"י הבן כנגד האב

א. התביעה שכנגד תידון בביהמ"ש לענייני משפחה והתביעה הראשונה בביהמ"ש המחוזי 

ב. התביעה שכנגד תידון בביהמ"ש המחוזי ביחד עם התביעה הראשונה

ג. התביעה שכנגד תידון בביהמ"ש המחוזי והתביעה הראשונה בביהמ"ש לענייני משפחה

ד. התביעה שכנגד תידון בביהמ"ש המחוזי ביחד עם התביעה העיקרית או בביהמ"ש לענייני משפחה ביחד עם התביעה העיקרית (תשובה נכונה)

*תביעה אזרחית נגררת לפלילית:

א. תוגש בביהמ"ש האזרחי לפי סמכות התביעה האזרחית, והממצאים שנקבעו במשפט הפלילי מהווים חזקה חלוטה במשפט האזרחי

ב. תוגש בביהמ"ש שהרשיע את הנאשם, והממצאים שנקבעו במשפט הפלילי מהווים חזקה חלוטה במשפט האזרחי (תשובה נכונה)

ג. תוגש בביהמ"ש האזרחי לפי סמכות התביעה האזרחית, והממצאים שנקבעו במשפט הפלילי מהווים חזקה הניתנת לסתירה במשפט האזרחי

ד. תוגש בביהמ"ש שהרשיע את הנאשם, והממצאים שנקבעו במשפט הפלילי מהווים חזקה הניתנת לסתירה במשפט האזרחי

*הגשת תביעה לאכיפת הסכם מכר לביהמ"ש המחוזי ובכוונתך להגיש תביעת פיצויים בסך של מליון ₪.

א. לא צריך לבקש פיצול סעדים לפני הגשת התביעה השניה (תשובה נכונה)

ב. צריך לבקש פיצול סעדים לפני הגשת התביעה בשניה

ג. צריך לבקש למחוק את התביעה ולהגיש קודם את תביעת הפיצויים

ד. צריך לבקש פיצול סעדים למען הזהירות בלבד

*הגשת תביעה ובקשה לפיצול סעדים, הצדדים הגיעו לפשרה שקיבלה תוקף של פס"ד והשופט לא נתן לכאורה החלטה בבקשה לפיצול סעדים. מה תעשה? 

א. תגיש בקשה חוזרת לפיצול סעדים

ב. תבקש לבטל את פסה"ד שניתן בהסכמה

ג. תבקש החלטה של ביהמ"ש בפיצול הסעדים או הבהרה שפסה"ד כולל התייחסות לבקשה לפיצול סעדים (תשובה נכונה)

ד. תגיש ערעור על פסה"ד

2. שאלה פתוחה (60 נק'): 

אתם עו"ד מצליחים המייצגים את חברת "קטנטנות", שהינה חברה ידועה ובעלת מוניטין המייצרת מוצרי פופ שונים הקשורים לסדרות הטלוויזיה המצליחות "קטנטנות" ו"המורדים", כשעל המוצרים מופיע הלוגו: "המורדים".

חברת "קטנטנות" מכרה מוצרי פופ שונים לחברת "בלון" בסך כולל של 4 מיליון ₪, כשחלק מהסחורה (בשווי 1 מיליון ₪ ) נמכרה בקונסיגנציה וחלק בתשלומים ונאמר בחשבוניות שהסחורה בבעלות המוכרת (חברת "קטנטנות") עד לפירעון מלוא התשלום, כשיתרת החוב שטרם נפרע עומדת על 1.5 מיליון ₪, מתוכו חוב בסך של חצי מיליון ₪ בגין שיקים שמועד פירעונם הגיעו וחוללו וחוב עתידי של 1 מיליון ₪ (שיקים שמועד פירעונם טרם הגיע).

מר קטן, מנהל חברת "קטנטנות", מציג לכם הסכם אספקה, חשבוניות וקבלות ומספר לכם שנודע לו מספקים אחרים שגם להם חוזרים שיקים וכן הוא ראה פעילות חשודה בחנות של חברת "בלון", כולל הורדת השלט מהחנות והעברת מכונות וסחורה החוצה.

מר קטן מספר לכם שבזמן שהביא את הסחורה בקונסיגנציה למר גזל, החתים אותו מר גזל במרמה על מסמך שהסחורה נמסרה לו ורק אח"כ שם לב מר קטן לכך שבמסמך נאמר גם שהסחורה עוברת לחברת "בלון" ואין לאף צד טענות כלפי הצד השני.

כן מספר לכם מר קטן שנודע לו מחוקר פרטי שלקח שחברת "בלון" החלה לייצר לפני כחודשיים, במקום מסתור, באמצעות חברת "דמיון", מוצרים באיכות ירודה הדומים למוצרי הפופ שמייצרת חברת "קטנטנות",שנראים אותו הדבר ונושאים לוגו "המורדות".

מר קטן מציג לך מוצר כזה שנרכש בחנות של חברת "דמיון" ומציין שיש לו מידע מהחוקר הפרטי שמוצרים רבים כאלו מוחזקים במחסן של חברת "דמיון" לקראת הפצה בימים הקרובים לשוק, כשסביב למחסן יש שמירה 24 שעות של אנשים אלימים מחברת "גורילה".

כמו כן מוסר לך מר קטן שעפ"י דו"ח החוקר הפרטי יש בידו מסמכים המעידים על כך שמר גזל רכש לאחרונה בקיסריה בית מפואר וכן העביר כספים רבים לסניף בנק באנגליה והוא חושש שמר גזל ינסה להגיע לסניף הבנק באנגליה ויבריח משם את הכספים.

למר קטן יש חשש שמנהלה של חברת "בלון", מר גזל, עומד לחסל את עסקיו, להבריח את הסחורה מהחנות, להיעלם ולא לשלם את החוב.

מר קטן חושש לפגיעה במוניטין ובעסקים של חברת "קטנטנות" ורוצה למנוע זאת במהירות ובלא שפעולותיו וכוונותיו ייחשפו, כשהנזקים שייגרמו לחברת "קטנטנות" טרם נתגבשו לגמרי.

לאחר שבחנתם את המקרה, תנו חוו"ד משפטית למר קטן לגבי האפשרויות העומדות בפניו: אילו הליכים משפטיים הוא יכול לנקוט, כנגד מי, היכן, מה תטענו, אילו סעדים תבקשו, מה תצרפו, מה תצטרכו להוכיח ומה עדיף ורצוי לנקוט במקרה הספציפי.

סיקרו בפני מר קטן גם את הטענות האפשריות של הצדדים הנתבעים/המשיבים ומה לדעתכם יחליט ביהמ"ש בנקודות המחלוקת בין הצדדים.

תשובה:  החוב בסך ½ מיליון שנתגבש ( היות ומדובר בחוב שהתגבש, חוב קצוב, כאשר הפסיקה קבעה כי המדובר בסכום שניתן לבצע לגביו חישוב מתמטי פשוט ללא צורך בהערכה או שומה, בנוסף החוב נובע מחוזה או התחייבות בין קטנטנות לבלון, וקיימת אודותיו ראייה בכתב(חשבוניות), וכן אני מניחה שקיים חוזה בכתב (הפסיקה דורשת "ראשית ראייה" לעניין החוזה ), יתכן כי אמליץ למר קטן לתבוע בגין חוב זה בהליך של סד"מ ( מקוצר) (הערת שוליים: את חברת בלון ומר גזל [ v]  ). כלומר תביעה כספית בשל החוב שכבר התגבש [ v]  . התקנות קובעות בתקנה 202 את הרשות לבע"צ להגיש תביעה בסד"מ, כאשר יתרונה של תביעה זו הוא בכך שלא בהכרח יקבל הנתבע רשות להתגונן. כלומר קיימת לו זכות להגיש בקשת רשות להתגונן (בר"ל), אך אין מדובר בזכות להתגונן, וביהמ"ש יבחן האם לאשר את ההתגוננות. לצורך הבר"ל על מר גזל ומר וחברת בלון לצרף תצהיר (תקנה 205). אם תוחלט שלא לתת רשות להתגונן הרי כי המשמעות של היעדר הגנה היא כי ניתן פס"ד נגד הנתבעים (תקנות 97+ 206). אציין כי הסמכות בעניין זה היא לבימ"ש שלום (תביעה עד 2.5 מיליון ₪). חברת בלון ומר גזל אף יוכל לבקש למחוק את הכותרת "סד"מ", היות והם סבורים כי הציון המקוצר יפגע ויקפח את זכויותיהם הדיוניות. (במאמר מוסגר אציין כי עדיף לבקש הארכת המועד להגשת הבר"ל ביחד עם הבקשה למחיקת כותרת, על מנת שלא יוותרו מר גזל וחברת בלון ללא הגנה). לדעתי, בעניין זה ביהמ"ש לא ייתן רשות להתגונן ואף לא יאשר את בקשת מחיקת הכותרת, שכן מדובר בעניין פשוט יחסית, אלא אם כן, תעלה חברת בלון ומר גזל הגנה כלשהי, לדעתי לא תינתן רשות להתגונן. למעשה בכך "ייפטר" מר קטן מהחוב שהתגבש בדרך מהירה יחסית וללא קשיים.   
החוב העתידי בסך מיליון ₪( היות וחוב זה טרם התגבש, לדעתי הדרך הראויה ביותר היא להצהיר על תקפות ההתחייבות בין חב' בלון ומר גזל לבין חב' קטנטנות. אם אבקש להגיש את הבקשה לסעד הצהרתי בדרך של המרצת פתיחה, הרי כי ראשית עלי לקבל היתר לפיצול סעדים מכוח תקנה 45, וזאת מכמה סיבות. היות ושווי הסעד ההצהרתי המבוקש הוא מיליון ₪, הרי כי הסמכות העניינית היא לבימ"ש שלום, בדיוק כמו בתביעה לסד"מ. לו הייתי מצרפת את החוב שהתגבש והחוב שטרם התגבש לאותה תביעה לא הייתי נוקטת בעניין הקודם בדרך של סד"מ אלא בדרך של תביעה רגילה בשל החוב הקצוב + סעד הצהרתי על תקפות החוזה בעתיד. במצב כזה עדיין היה העניין נכנס במסגרת סמכות ביהמ"ש השלום, אך לעניין החוב שהתגבש הייתה למר גזל וחב' בלון זכות להתגונן (דיוני לעיל). לכן, אם אפצל את הבקשות והתביעות להליכים שונים, הרי כי המדובר באותה עילה (הפסיקה פירשה את המונח עילה באופן רחב לצורך הסוגייה של פיצול סעדים) ואותו בימ"ש-לכן אבקש היתר לפיצול סעדים. אסביר כעת- אמנם אין צורך להיתר לפיצול סעדים כאשר מדובר בסעד הצהרתי, אך היות וקיימת פסיקה ישנה שגורסת כי יש צורך בהיתר לפיצול סעדים, גם כאשר מדובר בסעד הצהרתי. הייתי מבקשת את ההיתר רק לשם הזהירות [ v]  .

האם אכן יעניק ביהמ"ש סעד הצהרתי לחב' "קטנטנות"? ראשית על קטנטנות להוכיח כי אין אפשרות אחרת לקבל את מלוא הסעד, קרי: אין סעד ממשי אחר. היות וטרם גובש החוב, ולאור החשש הכבד מהימלטותו מהארץ של גזל (הרחבה בהמשך), לדעתי, אין כל אפשרות לקבל כעת סעד ממשי אחר. בנוסף, אין המדובר בעניין תיאורטי או אקדמי, וסעד הצהרתי ייסב תועלת לקטנטנות, ובלשונו של השופט חשין בפס"ד שאבי נ' יורכט: "פסק דין מצהיר הוא סעד מתאים להסרת ספקות ולהעמדת זכויות וחבויות על מקומן". וכן גם לענייננו, יש כאן עניין רב ותועלת רבה לקטנטנות שביהמ"ש יצהיר על תקפות החוזה. [אם הוא עומד לעזוב את הארץ מה יעזור הסעד ההצהרתי?] 
נראה כי ההליך בו הייתי נוקטת לצורך הסעד ההצהרתי הנ"ל הוא המרצת פתיחה, שכן העניין אינו מסובך מבחינה עובדתית. בנוסף, העניין דחוף וייתכן שביהמ"ש ימצא לנכון להעניק לחב' קטנטנות את ה"עזרה ראשונה" המרצת פתיחה. אוסיף כי למרות שקבוע בסופה של תקנה 250 כי אין לבקש להצהיר בהמרצת פתיחה על תוקפו של חוזה מכר, הפסיקה רוקנה סייג זה מתוכן, ולכן הנושא אכן מתאים לדיון בדרך של המרצת פתיחה. ביהמ"ש יבחן את המורכבות העניינית של התיק והאם יקופח המשיב והגנתו לאור העובדה שהעניין נדון בדרך של המרצת פתיחה (פס"ד קוטלר). היות וכאמור גובה החוב הוא מיליון ₪, הרי כי הצהרה על תקפות ההסכם שוויה מיליון ₪ והעניין הוא בסמכות בימ"ש השלום [ v]  . אציין כי על חב' קטנטנות להגיש תצהיר לאימות העובדות (מכוח תקנה 255). אמליץ כבר עתה לחב' קטנטנות לחשוף את כל המידע שבידיה, היות ובהליך של המרצת פתיחה אין זכות תשובה (תקנה 255 לא חלה על תקנה 241 (ג) הקובעת זכות תשובה). הרציונל הוא לתמרץ את בע"צ בהמרצת פתיחה לחשוף את מלוא המידע, וכך אמליץ לקטנטנות לעשות. 

טענת המרמה כנגד המסמך:  נראה כי הייתי ממליצה לקטנטנות לבקש סעד הצהרתי המצהיר על בטלות המסמך לאור הפגמים שבו (טעות, הטעייה, מרמה וכו'). במצב זה, היות ולא ניתן להעריך את שוויה של הצהרת הבטלות, נראה כי העניין הוא בסמכות המחוזי. נראה כי הייתי מבקשת את שני הסעדים ההצהרתיים גם יחד, כלומר הצהרה כי חוזה המכר בין בלון לקטנטנות הוא תקף והצהרה כי המסמך עליו חתם מר קטן ע"י מר גזל הוא בטל. במצב זה, הייתי מגישה את כל העניין למחוזי (הדיון בעניין פיצול הסעדים אינו רלוונטי כאן שכן אין צורך בהיתר לפיצול שעדים כאשר העניינים מוגשים לערכאות שונות).

אם הייתי מגישה "תביעה רגילה" (כתב תביעה) המבקש לבטל את המסמך שנכרת בין גזל לקטן (הערת שוליים: תביעה להשבת הסחורה) [כלומר תובענה לסעד הצהרתי לבעלות בסחורה], הרי הסמכות הייתה לבימ"ש שלום [ v]  , ואת משום ששוויה של הסחורה בעסקת הקונסיגנציה הוא מיליון ₪. במצב זה הדיון בעניין פיצול הסעדים הוא רלוונטי. אם אטען לתרמית, הרי לאור תקנה 78 יש לטעון את הטענה הנ"ל באופן מפורט ובהרחבה. הרציונל הוא כי המדובר בטענות חמורות אשר דורשות כוונה מסוימת ולכן על הנתבע בפני מה הוא עומד וכי צד להתגונן כראוי (הוספה בהמשך) האם יש לצרף את המסמך- האם זהו מסמך מהותי (תקנה 75)? נראה כי המדובר במסמך מהותי אותא יש לצרף כחלק מכתב התביעה (למרות הכלל שכתב התביעה יפרט רק את העובדות ולא יכיל ראיות). לכן הייתי ממליצה לגזל לצרף את המסמך לכתב התביעה.וזאת למרות שכביכול הוא מהווה מעיין "כתב ויתור" (הערת שוליים: כלומר, גם אם הוא אינו בגדר מסמך מהותי, ייתכן כי צריך לצרפו מכוח חובת תו"ל). בפס"ד אריה חברה לביטוח נגד שטמר הרחיבה הפסיקה את חובות הגילוי ותו"ל של בע"צ. לעומת זאת, לגישתו של דודי שוורץ אין ליצור טשטוש ובלבול בין בע"צ ותפקידיהם. לגישתו אמת המידה היחידה והנכונה הוא תו"ל דיוני- מבחן הפלוגתאות שבמחלוקת כלומר תו"ל מצומצם יותר מתו"ל רגיל, וזאת לאור העובדה שמדובר ב"יריבים" שמתדיינים בביהמ"ש. לכן, ייתכן שע"פ גישה זו אין לצרף את המסמך. [האם בכל אחת מן הטובענות יש לצרף את המסמך? משקל עיקרי בתובענה לעניין הסחורה שנמצאת אצל בלון]. אם לא יצרף מר קטן את המסמך וגזל יצרפו, עדיין תהיה למר קטן זכות תשובה בכתב התשובה על המסמך. למרות זאת, ובעיקר אם אבקש סעד הצהרתי על בטלות המסמך, לדעתי יש לצרפו.

תביעה נגד חברת "דמיון"( (הרחבה בעניין זה בתוך הדיון בסעדים זמניים). עילת התביעה בעניין זה הוא הפרת זכויות יוצרים (אולי גם גנבת עין). בנוסף יש לבקש צו מניעה זמני וקבוע (הערת שוליים: צו המניעה הוא מהפצת הסחורה) [לא רק הפצה גם אחסון/מכירה/עשיית שימוש...]. היות ולא ניתן להעריך את שוויו הכספי של הלוגו "המורדים", וכן מכיוון שלא ניתן להעריך שוויו הכספי של צו מניעה, הרי כי הסמכות במקרה זה היא למחוזי[ v]  (אם אדרוש גם פיצוי סטטוטורי בשל הפרת זכויות יוצרים ושוויו של הפיצוי הוא מתחת ל2.5 מיליון ₪, הרי כי אפצל את התביעות ואת תביעת הפיצוי אגיש לשלום). לתביעה זו אף אצרף כנתבעת את חב' בלון, שכן הפרת זכויות היוצרים נעשית במשותף. אם ירצו הנתבעים ליצור חזית בינם לבין עצמם יוכלו לשלוח הודעות לצד ג' (נראה כי העניין הוא בגדר תקנה216 (ב'), כאשר מבוקש סעד זהה בעיקרו, ועל כן אין צורך לקבל את אישור ביהמ"ש בעניין זה). בנוסף, תוכל קטנטנות לבקש הצהרה על זכיות היוצרים שלה בלוגו "מורדים" בדרך של ה"פ. 

האם יש עילת תביעה נגד חברת "גורילה"?  לדעתי זוהי אפשרות רחוקה מידי. באם יתעורר הצורך במהלך המשפט לצרף את גורילה כנתבעים תוכל חב' קטנטנות לעשות כן מכוח תקנה 22 (מה שיגרור את תיקון כתב התביעה- תקנה 26).קטנטנות תוכל לצרף את גורילה בתנאי כי עילת התביעה נגדה תקבע  בשל מעשה אחד או סדרה של מעשים ועסקאות, ושאילו הוגשו תובענות נפרדות הייתה מתעוררת בהן שאלה משותפת, משפטית או עובדתית. לדעתי אם יתברר מהמשפט כי גורילה נתנה ידה להפרת זכויות היוצרים, ניתן יהיה לצרפה רך בשלב זה, לא אמליץ לקטנטנות לתבוע את גורילה.

סעדים זמניים(  ראשית אציין כי לאור דחיפות העניין, ייתכן ואציע לחב' קטנטנות לבקש סעדים זמניים עוד בטרם הגשת התביעות [ v]   (הדבר אפשרי כחריג מכוח תקנה 363). ביהמ"ש רשאי ליתן סעד זמני בטרם הוגשה התובענה אם שוכנע כי הדבר מוצדק בנסיבות העניין, וזאת בתנאי שתובענה תוגש תוך 7 ימים.[ניתן לבקש צו כינוס נכסים בהתאם לס' 16 לחוק עוולות מסחריות] [חסר דיון בסמכות לדון בסעדים הזמניים ובאם המדובר בדיון במעמד צד אחד או לא.] 

לאור החשש מפשיטת הרגל ובריחתו של מר קטן ניתן לבקש צו עיקול זמני על ביתו בקיסריה של מר גזל. לאור מגמת האחידות צו עיקול זמני כפוף לתנאים הכלליים בפרק א' לסעדים הזמניים- ראיות לכאורה להוכחת התובענה+ קיומו של מאזן הנוחות שנוטה לטובת המבקש+ תנאי ספציפי לעיקול זמני- חשש סביר כי אי מתן הצו יכביד על ביצוע פס"ד (תקנה 374). לענייניו, אכן קיים חשש סביר שכן גזל כבר מתחיל בחיסול רכושו בארץ. אציין כי הבקשה לעיקול זמני תידון ככלל במעמד צד אחד ( הערת שוליים: לציון זה יש לצרף ערבות+ התחיבות עצמית+ עירבון (ביהמ"ש יכול לפטור את המבקש מערבות ועירבון, אך התחיבות עצמית היא חובה)), וגזל יוכל להגיש התנגדות לעיקול תוך 30 יום. אם תוגש ההתנגדות- על ביהמ"ש לקיים דיון במעמד שני הצדדים תוך 7 ימים מיום הגשת הבקשה (תקנה 367). הרציונל הוא כי מדובר במקרים דחופים, בהם יש חשש שיועלמו הנכסים אם לא יתקיים דיון דחוף. לעניין הראיות לכאורה להוכחת התובענה+ מאזן הנוחות- נראה כי לחב' קטנטנות יש ראיות לכאורה וכן כי מאזן הנוחות הוא לטובתם, לכן לדעתי יסכים ביהמ"ש לבקשת העיקול. אציין גם כי מגיש הבקשה לסעד זמני במעמד צד אחד צריך לחשוף את מלוא המידע שבידו, לנקוט בסבירות אחרת הוא חשוף לדחיית הבקשה נגדו ותביעת רשלנות. לעניין החשש כי גזל יבריח את הסחורה (ובין היתר את הסחורה של קטנטנות שכן עסקת הקונסיגנציה טרם הושלמה) ניתן לבקש עיקול זמני על הסחורה שבחנות או כינוס נכסים זמני. אם ביהמ"ש סבור כי הסחורה בחנות היא בגדר ראיות, וכי הם נתונות בסכנה וכן עצם קיומו של ההליך המשפטי נתון בסכנה היות ויש חשש שגזל ישמידן או יעלימן- ניתן לבקש צו אנטון פילר [ v ] (תקנה 387 ב'). על מנת לקבל צו אנטון פילר, קרי: היתר לתפיסת ראיות שנמצאו בחזקת  התובע יש להוכיח 4 תנאים: 1. סיכויי תביעה 2. מאזן נוחות 3. חשש ממשי להעלמת הנכסים ע"י המשיב/ מטעמו 4. הכבדה באופן ממשי על קיום ההליך או פס"ד. לעניינינו, ייתכן כי גזל גם יבריח את הסחורה המזויפת לחו"ל, מה שגם יקשה על הוכחת התביעה נגד חברת דמיון, ולכן ייתכן כי ביהמ"ש ייעתר לבקשה לתפיסת ראיות. עם זאת יש לציין כי במצב זה אם לא יזוזו אנשי "גורילה" מהדלת- ניתן יהיה לתפוס את הנכסים בכוח. עם זאת, אם עילת התביעה היא מכוח חוק עוולות מסחריות, אזי ניתן להשתמש בכוח ולקבל את עזרת המשטרה, וזאת כאשר יש חשש סביר להעלמת ראיות (וזאת בשונה מהתקנות אשר, כאמור, דורשות חשש ממשי להשמדת הראיות והעלמתן). לאור החשש כי מר גזל עומד להעלם – ייתכן כי ניתן יהיה אף לבקש צו עיכוב יציאה מהארץ [ v]  מכוח מגמת האחדות (לפני שעוגנה בתקנות באה מגמה זו לידי ביטוי בפס"ד סימון דויד) יש להוכיח את סיכויי התביעה+ מאזן הנוחות. הדרישה הספציפית הקבועה בתקנה 384 היא כי יש חשש ממשי [סביר] כי הנתבע עומד לעזוב את הארץ וכי הדבר יכביד באופן ממשי על ביצוע פס"ד או קיום ההליך. אציין כי שווי התביעה הוא מעל 50,000 ₪. אוסיף כי הפסיקה החמירה את הדרישה הראייתית הקבועה בתקנות- הנשיא ברק בפס"ד לב קובע כי היות והמדובר בפגיעה חמורה בזכויות יסוד (זכות התנועה של הנתבע) אמת המידה להינתן הצו היא חשש רציני לפגיעה בהליך. בנוסף יש לבחון דרכים חלופיות ופחות דרסטיות, אשר יכולות לקיים את האינטרס של ביצוע פס"ד (מעיין מבחן מדתיות). לעניינינו, היות ומדובר בזכויות "חזקות"- זכויות קנייניות חשש רציני כי לא יהיה לחב' קטנטנות ממי להיפרע ייתכן כי ביהמ"ש ייתן צו עיכוב יציאה מן הארץ. צו זה מוגבל לשנה, ועל מבקש הצו לא חלה חובת הפקדת עירבון, גם אם הצו ניתן במעמד צד אחד. צו מניעה זמני נגד המשך ייצור  [+הפצה] המוצרים המזויפים [v ]היות והבקשה היא לצו מניעה הן כסעד עיקרי והן כסעד זמני (בתביעה נגד דמיון) הרי כי ייתכן שביהמ"ש "ידלג" על הדיון בסעד הזמני וידון בסעד העיקרי- תקנה 369. עם זאת, עצם העובדה שהסעדים זהים לא בהכרח מחייבת את החלת תקנה 369, העניין נתון לשיקול דעתו של השופט, כאשר בדרך כלל השיקול המנחה לעניין זה הוא יעילות. באם תתבע קטנטנות סעד הצהרתי על זכותה בלוגו "המורדים", הרי תקנה 369 תהא רלוונטית יותר, וסביר להניח שביהמ"ש "ידלג" על הדיון בסעד זה מפני שממילא המרצת פתיחה נשמעת במהירות.

בנוסף, היות והמדובר בזכות קניינית נטענת, ייתכן כי על קטנטנות להוכיח כי מאזן הנוחות נוטה בבירור לטובתה.

 אוסיף כי באם יש חשש ממשי לקיום פס"ד היות וגזל עומד לברוח לחו"ל, ייתכן כי אף ניתן לבקש כינוס נכסים כסעד עיקרי, וזאת רק כאשר קיים חשש לחוסר אפקטיביות של הוצאה לפועל. במקרה זה ביהמ"ש ישקול את היקף בנכסים והחיובים, הצורך לכנס את נכסי החייב, הפגיעה הכלכלית בנושה, מידת ההכבדה על ביהמ"ש וכו'. עם זאת לדעתי, אין מקום לבקש סעד חריג זה.

הערות כלליות לעניין סעדים זמניים ( לאור חוקי היסוד המגמה הכללית כיום היא להכביד על מבקש הסעד הזמני, ולכן יש לצרף לבקשה לסעד הזמני תצהיר לתמיכת העובדות, התחייבות עצמית (אשר בגינה יכול לתבוע המשיב אם תידחה התביעה נגדו והצו יפקע), ובנוסף עניינים שהם חובה, אך לביהמ"ש יש שק"ד בנוגע אליהם כגון ערבות ועירבון (במעמד צד אחד).

המשך לעניין טענות המרמה- יש לציין שאם לא יהיה פירוט מספיק, ולא יתוקן כתב התביעה, יוכל גזל לבקש לדחות את כתב התביעה מחמת היעדר עילה (תקנה 100 (1)).


