פרק א': הוראות כלליות
1. מהות המכר
מכר הוא הקניית נכס תמורת מחיר.

האם הקניה חייבת להיות רצונית (וולונטרית), או שהיא היא חלה גם במכירות כפויות כמו הפקעה? 

פרופ' זמיר: הפקעה אינה הקניה, כי אין בה מחיר, ולכן מדובר בפיצוי. 

מבחן תכלית החוק: אם התכלית היא וודאות במסחר, הקניה תכלול גם מכירות כפויות, וחוק המכר יחול ע"כ. 

אולם, אם התכלית היא רצון הצדדים, הרי שהקניה לא תכלול מכירות כפויות, וחוק המכר לא יחול על כך.

ס' 22 לחוק הפיקוח על מצרכים ושירותים: לא יסרב אדם...למכור מצרך בר פיקוח...

האם מוצר שאדם חייב למכור זה הקניה, וחוק המכר יחול על כך? יש לבחון זאת לאור תכלית החוק, כמבואר לעיל.

ס' 34א לחוק המכר: מכירה ע"י רשות (ע"פ דין) עוברת לקונה נקיה מחובות ושיעבודים...

האם מכירה כפויה ע"י רשות זו הקניה, וחוק המכר יחול עליה? 

מחד גיסא, נראה שכן, כי יש פה העברת בעלות. מאידך גיסא, נראה שלא, כי זו הוראת חוק ספיציפית.

2. הספקת נכס
חוזה להספקת נכס שיש להפיקו או לייצרו, רואים אותו כחוזה-מכר, זולת אם המזמין קיבל עליו לתת את עיקר החמרים הדרושים להפקת הנכס או לייצורו.
מכר הוא לא רק הקניה של מוצר, אלא גם הספקה של מוצר, כאשר המוכר הוא זה שמייצר ומספק את חומריו.

אולם, כאשר המזמין מספק את עיקר החומרים להפקת הנכס, מדובר בקבלנות, ואז יחול חוק חוזה קבלנות.

כאשר יש עסקה מעורבת, הכוללת גם מכר (עליו חל חוק המכר) וגם מתן שירות (עליו חל חוק חוזה קבלנות) ניתן: 

1. להשתמש במבחן העיקר והטפל, ולהחיל את החוק הרלבנטי לפי החלק העיקרי בעסקה.

2. להפריד את חלקי העסקה (במידת האפשר), ולהחיל את החוק הרלבנטי על כל חלק.

פס"ד זיקית: מדובר בעסקה של צביעת בדים. הצדדים החילו את חוק המכר, אך ביהמ"ש קבע שזו עסקת קבלנות. 

חשיבות האבחנה בין מכר למתן שירות: הזמן בו ניתן למסור הודעה על אי התאמה-

לפי ס' 14 לחוק המכר: מיד.

לפי ס' 3 לחוק חוזה קבלנות: זמן סביר.

במקרה זה ההודעה ניתנה לאחר חודש וחצי, שזהו זמן סביר, אך לא מיידי, ולכן קבע ביהמ"ש שזו עסקת קבלנות.

למעשה, זו עסקה מעורבת, והיה צריך לפעול לפי האפשריות דלעיל, אך ביהמ"ש לא דן בכך.

3. חליפין
הוראות חוק זה יחולו, בשינויים המחוייבים, גם על חליפין.
4. תחולה
(א) הוראות חוק זה יחולו על מכר של מטלטלין, ובשינויים המחוייבים -גם על מכר של מקרקעין וזכויות.
(ב) הוראות חוק זה יחולו כשאין בדין אחר הוראות מיוחדות לענין הנדון, ובאין כוונה אחרת משתמעת מן ההסכם בין הצדדים.
לאור הסיפא של ס"ק ב', ניכר כי חוק המכר הוא דיספוזיטיבי = ניתן להתנאה.

5. הסכם ונוהג
(א) פרטים של חוזה מכר שלא נקבעו בהסכם בין הצדדים יהיו לפי הנוהג שהצדדים להסכם ראו אותו כמקובל עליהם בעיסקאות קודמות שביניהם, ובאין נוהג כזה - לפי הנוהג שצדדים סבירים רואים אותו כחל בעיסקאות מאותו סוג.
(ב) נזקקו הצדדים לביטויים או לתניות שנוהגים להשתמש בהם בהליכות-סחר, יפורשו הביטויים והתניות בהתאם למשמעות הנודעת להם בסחר הנדון.

המחוקק נותן תוקף לנוהג שבין הצדדים (בין במפורש ובין מכללא), בדומה לחוק החוזים.

6. תום-לב
חיוב הנובע מחוזה מכר יש לקיימו בדרך מקובלת ובתום-לב; והוא הדין לגבי השימוש בזכות הנובעת מן החוזה.
פרק ב': חיובי הצדדים
סימן א': חיובי המוכר
7. חובת מסירה והעברה
המוכר חייב למסור לקונה את הממכר ולהעביר לו את הבעלות בו.
ברירת המחדל היא שהעברת הבעלות לא תלויה בתשלום, ואם רוצים שהבעלות תעבור לאחר התשלום, יש להתנות.

8. מסירה כיצד?
(א) מסירת הממכר תהא בהעמדת הממכר לרשות הקונה.
(ב) היה הממכר חלק מתוך צובר של נכסים, תהא המסירה בעשיית כל הדרוש כדי לאפשר את ייחוד הממכר וקבלתו על ידי הקונה.

(ג) הוסכם על הובלת הממכר על ידי מוביל, תהא המסירה בהעמדת הממכר לרשות המוביל, ובלבד שהמוביל אחראי כלפי הקונה על פי חוזה ההובלה.
אחריות המוכר על הנכס עד למסירה (ס"ק א'), אולם כאשר הוסכם על מסירה ע"י מוביל, אחריות המוכר על הנכס מסתיימת במסירתו למוביל (ס"ק ג'). לכן רצוי להתנות ולקבוע כי אחריות המוכר חלה עד למסירת הנכס לידי הקונה.

9. מועד המסירה
(א) מקום שהממכר לא נמסר על אתר, תהא המסירה זמן סביר לאחר גמירת החוזה. 
(ב) הוסכם על מסירה תוך תקופה פלונית, רשאי המוכר לקבוע את מועד המסירה בתוך אותה תקופה.
(ג) במקרים האמורים בסעיפים קטנים (א) ו-(ב), על המוכר להודיע לקונה זמן סביר מראש על מועד המסירה.
כאשר העסקה הושלמה, אך הנכס עדיין ברשות המוכר, חל על המוכר חוק השומרים. לא ברור, אם כש"ח או ש"ש?

10. מקום המסירה
(א) המסירה תהא במקום-עסקו של המוכר, ובאין למוכר מקום-עסק - במקום מגוריו הקבוע.
(ב) ידעו הצדדים בעת גמירת החוזה שבמועד המסירה יימצא הממכר במקום פלוני, תהא המסירה באותו מקום.
(ג) הוסכם על הובלת הממכר על ידי מוביל, תהא המסירה במקום שהוסכם עליו עם המוביל האחראי כאמור בסעיף 8(ג).
11. אי-התאמה
המוכר לא קיים את חיוביו, אם מסר -
(1) רק חלק מהממכר או כמות גדולה או קטנה מן המוסכם;
(2) נכס שונה או נכס מסוג או תיאור שונה מן המוסכם;
(3) נכס שאין בו האיכות או התכונות הדרושות לשימושו הרגיל או המסחרי או למטרה מיוחדת המשתמעת מן ההסכם;
(4) נכס שמבחינת סוגו, תיאורו, איכותו או תכונותיו אינו מתאים לדגם או לדוגמה שהוצגו לקונה, זולת אם הוצגו ללא קבלת אחריות להתאמה;
(5) נכס שאינו מתאים מבחינה אחרת למה שהוסכם בין הצדדים.
הצורך בסעיף זה, הוא כאשר אין חוזה בכתב  או בע"פ בין הצדדים, או כאשר החוזה הוא עמום (לא ברור).

כאשר יש חוזה ברור בין הצדדים, אין צורך להשתמש בסעיף זה, אלא יש לפנות לחוק החוזים.

12. ידיעה על אי התאמה
אין הקונה זכאי להסתמך על אי-התאמת הממכר כאמור בסעיף 11 (להלן - אי התאמה) אם ידע עליה בעת גמירת החוזה.
13. בדיקת הממכר
(א) על הקונה לבדוק את הממכר מיד לאחר קבלתו.
(ב) הוסכם על הובלת הממכר, על הקונה לבדוק אותו מיד לאחר שהגיע למקום הייעוד, ואם הועבר הממכר למקום אחר בלי שהקונה בדק אותו והמוכר ידע או היה עליו לדעת על אפשרות של העברה כזאת - מיד לאחר שהגיע הממכר למקום האחר.
(ג) על המוכר לתת לקונה, לפי דרישתו, הזדמנות נאותה לבדוק את הממכר לפני המועדים האמורים בסעיפים-קטנים (א) ו-(ב).
פס"ד טחנת קמח השלום: כיצד יש לבדוק ממכר בעל אופי של גרעיני חיטה, האם יש לבדוק כל גרעין?

ביהמ"ש קבע כי, כאשר לגבי סוג מסויים של ממכר יש נוהג מסויים של בדיקה, לפיו מספיקה בדיקה מדגמית, חובת הבדיקה מתקיימת ע"י קיום הנוהג. לכן, במקרה זה לא צריך לבדוק כל גרגיר, אלא מספיקה בדיקה מדגמית.

פס"ד פולק: חברה אוסטרלית רכשה פדים רפואיים ממתווך שרכש זאת מחברה בישראל. כמות מסויימת של המוצר היתה פגומה, והוחזרה לארץ. המתווך שלח זאת לחברה שהחזירה לו זאת כמוצר תקין, ושוב התגלה כי היא פגומה. 

השאלה שעלתה בפסק הדין היא : כיצד בודקים מוצר המתכלה בבדיקה (כמו פדים רפואיים)? 

ביהמ"ש קבע באוביטר, כי מאחר ולא ניתן לבדוק מוצר שכזה, אמנם לא חלה חובת הבדיקה, וניתן להמתין עד לשימוש במוצר, אך במקרה זה מאחר וכבר היתה היסטוריה של פגמים, היתה חובה לבדוק את המוצר מדגמית.

14. הודעה על אי התאמה [גלויה]
(א) על הקונה להודיע למוכר על אי-התאמה מיד לאחר מועד הבדיקה לפי סעיף 13 (א) או (ב) או מיד לאחר שגילה אותה, הכל לפי המוקדם יותר.
(ב) לא הודיע הקונה על אי ההתאמה כאמור בסעיף קטן (א), אין הוא זכאי להסתמך עליה.

הרציונל בחובת ההודעה: חובת הקטנת הנזק ע"י הקונה, כי ע"י ההודעה המוכר יכול לתקן את הפגמים.

פס"ד סולונץ: מי שלא עמד בחובת ההודעה המיידית על אי-התאמה, לא יוכל לטעון להפרת חוזה לפי חוק החוזים (תרופות) או לפי פקודת הנזיקין. כאשר "מיד" הוא מהיר יותר מאשר "זמן סביר".

פס"ד ברומברג: בדיקה צריכה להיות יסודית ומיידית, גם אם נדרש לשם כך איש מקצוע, ואין בכך משום פגם נסתר. 

לכן, הקונה (איש עסקים שקנה יהלום), לא יכול היה להסתפק בבדיקת הלופה, אלא היה עליו לבדוק את היהלום ע"י בדיקה גמולוגית. העובדה שעשה כן רק לאחר 4 חודשים מהווה שיהוי, הנוגד את דרישת המיידיות שבסעיף.

הבעיה: הטלת החובה על הקונה - אי עידוד קניה. הטלת החובה על המוכר - העלאת מחיר המוצר.

ביהמ"ש קבע מדיניות, לפיה מאחר והקונה הוא איש עסקים, ולאור המצב הקשה בענף, החובה היא של הקונה.

פס"ד דיור לעולה: ניתן פס"ד לטובת אחד הדיירים על פגמים בדירה, ולכן גם שאר הדיירים תבעו את הקבלן.

הקבלן טען לשיהוי בשליחת ההודעה, שלא היתה מיידית, והרי בבניה יש אינטרס בטיחותי לתקן מיד ליקויי בניה.

אמנם לא ניתן להשתמש בס' 16, הדן בהעלמת אי ההתאמה, כי בשעת גמירת החוזה לא היו עדיין דירות, ולא ליקויים, אך השופט חשין קובע את עיקרון הידיעה הקונסטרוקטיבית, לפיה כאשר הקבלן יודע על הליקויים, אין צורך בשליחת הודעה על אי ההתאמה.

פס"ד רייכר: היה חוזה לאספקת סדינים, והקונה טען לאי התאמה ב-3 דברים: כמות, פגמים בממכר, בלעדיות. ביהמ"ש חזר על חשיבות ההודעה המיידית, ומאחר והקונה לא הודיע מיידית על אי ההתאמה, נדחתה תביעתו.

אי מתן הודעה באשמת המוכר: למשל, כאשר המוכר לא השאיר כתובת, ואין למי להודיע.

אייל זמיר: זה דוחה את מועד ההודעה, עד שטכנית ניתן יהיה להודיע. 

לא ברור אם זה דוחה את מועד ההודעה רק כאשר יש חוסר תום לב מצד המוכר, או גם כאשר המוכר פעל בתום לב.
אי התאמה שעולה כדי אי מסירה: במצב של מסירה לשיעורין, האם חלה חובת הודעה על הקונה בכל חלק שנמסר?

מבחינה אובייקטיבית - הרציונל של הקטנת הנזק מתקיים גם במסירה לשיעורין, והקונה יהיה חייב להודיע למוכר.

מבחינה סובייקטיבית - הקונה חושב שהמסירה עדיין לא הסתיימה, ולכן הוא סבור שעוד לא הגיע זמן ההודעה.

לפי סעיף 9(ג) אם המוצר נמסר בתוך התקופה שנקבעה, על המוכר להודיע על כך לקונה: אם המוכר הודיע בתו"ל- 

לדעת אייל זמיר: יש להשתמש בסבירות, ולבחון איזה חלק של המוצר כבר הגיע (עיקרי, או רק בורג של מטוס).

הדבר גם תלוי בתכלית החקיקה: הגנה על המוכר- חובה להודיע גם על חלק. הגנה גם על הקונה- יש מקום לפטור. 

אי התאמה זניחה: האם הקונה חייב להודיע גם על אי התאמה זניחה כמו נקודת חלודה במוצר?

ד"ר דוייטש: זה שאלה של צפיות - אם צפוי שתתפשט החלודה - חובה להודיע, ואם לא צפוי - אין חובה להודיע.

15. אי-התאמה נסתרת
לא היתה אי-ההתאמה ניתנת לגילוי בבדיקה סבירה, זכאי הקונה להסתמך עליה על אף האמור בסעיף 14, ובלבד שנתן למוכר הודעה עליה מיד לאחר שגילה אותה; אולם במכירת נכס-נד אין הקונה זכאי לחזור בו מן החוזה אם נתן הודעה כאמור לאחר שעברו שנתיים ממסירת הממכר, ואין הוא זכאי ליתר התרופות בשל הפרת חוזה אם נתן את ההודעה לאחר שעברו ארבע שנים ממסירת הממכר.

16. העלמת אי-התאמה
היתה אי-ההתאמה נובעת מעובדות שהמוכר ידע או היה עליו לדעת עליהן בעת גמירת החוזה ולא גילה אותן לקונה, זכאי הקונה להסתמך עליה על אף האמור בסעיפים 14 ו-15 או בכל הסכם, ובלבד שנתן למוכר הודעה עליה מיד לאחר שגילה אותה. 

17. הוראות נוספות בדבר ההודעה
(א) קונה המודיע על אי-התאמה יפרט אותה פירוט סביר ויתן למוכר הזדמנות נאותה לבדוק את הממכר.
(ב) ניתנה הודעת אי-התאמה בדרך המקובלת בנסיבות הענין, זכאי הקונה להסתמך עליה אף אם אחרה להגיע לתעודתה או לא הגיעה אליה כללה.
תוכן ההודעה: הודעה על אי התאמה חייבת לפרט את כל הפרטים שבהם אין התאמה.

לדוגמא: הוזמנו שולחן וכסאות, אך הגיעו רק כסאות, שיש בהם פגמים. בהודעה על אי ההתאמה, חובה לפרט גם שהשולחן לא הגיע, וגם שהכסאות שהגיעו, הם פגומים.

18. פגם בזכות
(א) המוכר חייב למסור את הממכר כשהוא נקי מכל שעבוד, עיקול וזכות אחרת של צד שלישי.
(ב) על המוכר להודיע לקונה מיד על כל תביעת זכות לגבי הממכר שידע או שהיה עליו לדעת עליה לפני מסירת הממכר.
סימן ב': חיובי הקונה
19. חובת תשלום וקבלה
הקונה חייב לשלם למוכר את המחיר ולקבל את הממכר.
20. חישוב המחיר
(א) לא הוסכם על המחיר או על דרך קביעתו, ישולם המחיר הראוי.
(ב) נקבע המחיר לפי משקל, יחושב לפי המשקל הנקי.
21. המועד לתשלום המחיר ומקומו
המחיר ישולם במועד מסירת הממכר ובמקום-עסקו של המוכר, ובאין למוכר מקום-עסק - במקום-מגוריו הקבוע.
22. העברת הסיכון
(א) אבד או נתקלקל הממכר לפני שהקונה קיבל אותו, משוחרר הקונה מחיוביו, זולת אם אבד או נתקלקל, מסיבה שאין המוכר אחראי לה, אחרי שהמוכר עשה את המוטל עליו למסירתו והקונה הפר את חובתו לקבלו.
(ב) הוסכם על הובלת הממכר והמוכר מסרו למוביל האחראי כאמור בסעיף 8(ג), אין הקונה משוחרר מחיוביו אם אבד או נתקלקל הממכר אחרי שנמסר למוביל מסיבה שאין המוכר אחראי לה.
סימן ג': הוראות משותפות למוכר ולקונה
23. חיובים מקבילים
חובת המוכר למסור את הממכר וחובת הקונה לשלם את מחירו הם חיובים מקבילים שיש לקיימם בד בבד.
24. הוצאות מסירה וקבלה
הוצאות מסירת הממכר יחולו על המוכר; הוצאות קבלת הממכר יחולו על הקונה. 

25. החזרת הוצאות
הוציא צד אחד הוצאות החלות על הצד השני, זכאי הוא להחזרתן בצירוף ריבית עליהן בשיעור המלא לפי חוק פסיקת ריבית, תשכ"א-1961, מיום הוצאתן ועד יום החזרתן. 

26. מסמכים המתייחסים לממכר
הוראות חוק זה בענין מסירת הממכר וקבלתו כוחן יפה גם לגבי מסירה וקבלה של המסמכים המתייחסים לממכר.
פרק ג': תרופות
27. הוראה כללית
הוראות פרק זה באות להוסיף על כל דין אחר בענין התרופות בשל הפרת חוזה. 

28. ניכוי מהמחיר
הפר המוכר חיוב כאמור בסעיף 11 ולא תיקן את הדבר תוך זמן סביר אחרי שהקונה נתן לו הודעה על כך, ואין הקונה רוצה לתבוע את ביצוע החוזה או לחזור בו ממנו, זכאי הוא לנכות מן המחיר את הסכום שבו פחת שווי הממכר עקב אי-ההתאמה לעומת שוויו לפי החוזה.
כאשר קיימת אי התאמה ביחס למוצר שסיפק המוכר (לפי סעיף 11), והמוכר לא תיקן את אי ההתאמה, הקונה רשאי לתבוע את אכיפת החוזה, או ביטולו. אם הוא לא רוצה לעשות זאת, הוא יכול לנכות מהמחיר את אי ההתאמה.

כאשר העסקה בתנאי השוק, אין הבדל בין קיזוז לניכוי ממחיר. אולם, כאשר העיסקה אינה בתנאי השוק, הקונה יכול לנכות מהמחיר החוזי את הסכום באחוזים, שהוא הפסיד כתוצאה מאי ההתאמה שגרם המוכר.

לדוגמא: ספה עולה 150 ₪, אך המחיר החוזי הוא 100 ₪. אי ההתאמה הורידה את ערך הספה ב- 20%. 

החישוב יהיה: 20% מהמחיר החוזי (100 ₪), ולא 20% ממחיר השוק (150₪).

29. דין כמות עודפת
מסר המוכר לקונה נכסים בכמות יתירה על המוסכם והכמות היתירה ניתנת להפרדה ללא הוצאות או טרחה בלתי סבירות, אין הקונה זכאי לחזור בו בשל כך מן החוזה, אלא זכאי הוא, תוך זמן סביר, להודיע למוכר שהוא דוחה את הכמות היתירה; לא עשה כן, ישלם את מחירה לפי השיעור המוסכם.
30. מכירה על-פי מפרט
(א) ניתנה לקונה הזכות לקבוע מידה, מנין, משקל או נתונים אחרים הנוגעים לממכר או לתנאי הממכר, והקונה לא קבעם תוך הזמן המוסכם בחוזה, ובאין זמן מוסכם - תוך זמן סביר אחרי שקיבל דרישה לכך מאת המוכר, זכאי המוכר, תוך זמן סביר, לחזור בו מן החוזה כאילו הופר או לקבוע נתונים אלה בעצמו בהתחשב בצרכיו של הקונה במידה שהם ידועים לו.
(ב) קבע המוכר נתונים כאמור והודיע על כך לקונה, תהא קביעתו מחייבת, זולת אם קבע הקונה את הנתונים מיד לאחר שקיבל את ההודעה.
31. זכות עכבון
(א) למוכר תהא זכות-עכבון על הממכר כדי תשלום הסכומים המגיעים לו מן הקונה עקב עיסקת המכר; וכן תהא זכות-עכבון לקונה כדי תשלום הסכומים המגיעים לו מן המוכר, אם קיבל את הממכר ועליו להחזירו למוכר.
(ב) מי שיש לו זכות עכבון לפי סעיף קטן (א) זכאי לדחות את הובלת הממכר או לשמור לעצמו את הזכות לשלוט בו תוך כדי הובלתו ולמנוע את קבלתו על ידי הצד השני.
32. קיזוז
חובות שהצדדים חבים זה לזה עקב עיסקת-מכר אחת ניתנים לקיזוז.
קיזוז הוא דרך לפרעון חוב דה-פקטו, במקום לשלם בפועל. קיזוז נעשה במחירים ריאליים, ולא באחוזים.

זהו סעד עצמי, כך שאם הערכה של החוב גבוהה מהחוב האמיתי, המקזז הופך למפר חוזה, כי מפר את חובתו לשלם.

ס' 53 לחוק החוזים (חלק כללי), מסדיר את נושא הקיזוז:

כאשר מדובר באותה עסקה, ניתן לקזז ממנה כל חוב, (גם חיובים לא קצובים - שצריך להעריך אותם).

כאשר מדובר בעסקאות נפרדות, ניתן לקזז רק חיובים קצובים (שלא צריך להעריך אותם).

כיצד ניתן לאבחן בין "אותה עסקה" לבין "עסקאות נפרדות"?

כאשר ניתן להפריד קטעים מסויימים בעסקה (אפילו באותו חוזה), לעסקאות נפרדות שכל אחת מהן היא עסקה עצמאית, מדובר בעסקאות נפרדות, בתנאי שלא צריך לחזור לעסקה הראשית כדי לקיים אותן. 

פס"ד דו עץ בע"מ: אדם הזמין עצים לאורך תקופה. במהלך התקופה הספק הפר את החוזה, והפסיק לספק את העצים. כתוצאה מכך המזמין נאלץ לקנות עצים יותר ביוקר. לכן, הוא חילל את הצ'קים הדחויים שניתנו לספק על חשבון חלק מהעצים שכבר קיבל, כקיזוז של הוצאותיו. מדובר על קיזוז של חיוב לא קצוב, כי הוא נובע גם מהפרש המחיר וגם מאובדן זמן והוצאות לחיפוש ספק עצים חדש. כמו כן, לא מדובר בחיוב המופיע בחוזה שבין הצדדים. ביהמ"ש קבע כי למרות שעדיין החיוב לא קם, שהרי הוא מתייחס לנזק שנגרם למזמין, ולא לחוזה, ניתן לקזז אותו, משום שהוא נוצר בעצם הפרת החוזה ע"י הספק. ומאחר ומדובר בקיזוז מאותה עסקה, ניתן לקזז גם חיוב לא קצוב.

פס"ד תעשיה אוירית: בין הצדדים נערכו 2 הסכמים - 1. לביצוע עבודה, 2. למכירת צינורות. תע"ש רצתה לקזז את החוב בגין הצינורות, מפני שביצוע העבודה לא היה לשביעות רצונה. היה מדובר ב-2 עסקאות, ובסכום לא קצוב.

ביהמ"ש קבע כי זכות הקיזוז הקבועה בחוק המכר, כפופה לעקרונות המנחים בחוק החוזים (בס' 53 של החלק הכללי ובס' 20 לחוק החוזים (תרופות)). ומאחר ומדובר בחיוב לא קצוב (איכות העבודה), מעסקאות נפרדות, לא ניתן לקזזו.

פס"ד חברת בר-טל סחר מזון בע"מ: סוכנות לשיווק, שבשלב מסויים הפסיקה לתת למשווק מוצרים לשיווק. המשווק ביקש לקזז את התשלום בגין חלק מהמוצרים שכבר קיבל, בטענה של פגיעה במוניטין ומניעת רווח. 

ביהמ"ש קבע כי אמנם מדובר על עסקת מסגרת, אך כל משלוח סחורה היה עסקה עצמאית הניתנת לניתוק, ומאחר ולא מדובר בחיוב קצוב, אלא רק טענה של פגיעה במוניטין ומניעת רווח, לא ניתן לקזזו מעסקאות נפרדות.

פרק ד': שונות
33. העברת הבעלות
הבעלות בממכר עוברת לקונה במסירתו, אם לא הסכימו הצדדים על מועד אחר או על דרך אחרת להעברת הבעלות.
פס"ד קולמבו: ביהמ"ש התעלם מהסיפא של הסעיף, וקבע כי למרות שהצדדים התנו שמדובר בעסקת קונסיגנציה, מדובר בעסקת משכון מוסווה: א. כי הסחר בין החברות היה במכר רגיל במשך שנים. ב. כי מאמא יוקרו נקלעה לקשיים, ונראה שקולמבו רק רצתה לבטח את עצמה. ג. כי קולומבו כלל לא התעניינה בעסקאות של מאמא יוקרו.

פס"ד קידוחי הצפון: ביהמ"ש ביטל את הלכת קולומבו, וקבע כי ניתן לעגן בחוזה את עיכוב העברת הבעלות.

34. תקנת השוק [נראה כי הסעיפים של תקנת השוק ( 34-34ב) לא ניתנים להתנאה, על אף האמור בס' 4 לחוק].
נמכר נכס-נד על ידי מי שעוסק במכירת נכסים מסוגו של הממכר והמכירה היתה במהלך הרגיל של עסקיו, עוברת הבעלות לקונה נקיה מכל שעבוד, עיקול וזכות אחרת בממכר אף אם המוכר לא היה בעל הממכר או לא היה זכאי להעבירו כאמור, ובלבד שהקונה קנה וקיבל אותו לחזקתו בתום-לב.
פס"ד כנען: אשה קנתה בשוק הפשפשים 2 יצירות של הצייר ראובן רובין. התמונה הוחזרה למוזיאון בניו יורק.

בערכאה הראשונה: הנימוק היה שלא התמלאו תנאי תקנת השוק, כי לא נהוג למכור נכסים מסוג זה בשוק.

בערכאה השניה: הנימוק היה שלא ניתנה תמורה אמיתית, כי הסכום ששולם לא היה שקול לשווי התמונות.

השופטים אור וברק קבעו כי הם מעבירים את זכות הביטול שהיתה למוכר מכח דיני החוזים - עקב טעות (לאור המחיר ששולם) אל הבעלים המקורי. מדובר במצב קיצוני, ולכן ביהמ"ש צמצם את תקנת השוק, ואיזן את הזכויות.

תקנת השוק במקרקעין: ס' 9-10 לחוק המקרקעין קובעים שיש לתת עדיפות למי שרשם את זכותו, ומי שלא רשם את זכותו בטאבו, לא יקבל זכות בנכס, כי הרציונל הוא הסתמכות על הרישום.

הרציונל שבבסיס תקנת השוק במקרקעין, ברור יותר, שכן קל לבדוק את המרשם, מאשר לסמוך על תו"ל הקונה.

34א. מכירה על ידי רשות 

נמכר נכס על ידי בית משפט, לשכת הוצאה לפועל או רשות אחרת על פי דין, עוברת הבעלות לקונה נקיה מכל שעבוד, עיקול וזכות אחרת בנכס, חוץ מזכות שלפי תנאי המכירה אינה מתבטלת ומזכות שאינה משמשת ערובה לחיוב כספי.
34ב. תחולת זכויות על הפדיון 

שעבוד, עיקול וזכות אחרת בנכס המשמשים ערובה לחיוב כספי ולפי סעיפים 34 או 34א אין להיזקק להם נגד הקונה, יחולו על הפדיון מן המכירה.
35. (הנוסח שולב בפקודת הנזיקים (נוסח חדש)).
36. ביטול
הספר הראשון של המג'לה - בטל.
37. תחילה והוראת מעבר
תחילתו של חוק זה ביום ט' בתשרי תשכ"ט (1 באוקטובר 1968); על מכר שנעשה לפני תחילתו של חוק זה יוסיף לחול הדין הקודם.
